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Без «Послания» Иосифа Владимирова вряд ли могла быть написана 
и работа, приписываемая Симону Ушакову. Рассуждения последнего 
о различных видах искусства и намерение создать нечто вроде анатоми­
ческого атласа свидетельствуют о наличии уже довольно определенных 
представлений о реальном изображении, в то время как у Владимирова 
поставлена лишь задача обоснования его возможности. 

В целом значение «Послания» для искусства X V I I в. было ясно уже 
Ф. И. Буслаеву, опубликовавшему выдержки из «его и сделавшему пер­
вые попытки проанализировать его положения.7 Из других исследовате­
лей нужно отметить советских ученых Ю. Н. Дмитриева8 и особенно 
Е. С. Овчинникову,9 которая впервые полностью опубликовала текст трак­
тата с учетом всех известных на сегодняшний день списков. Оба эти ав­
тора говорят об общем значении «Послания» и выделяют отдельные вы­
сказывания Владимирова. Однако нам кажется необходимой попытка 
конкретного изучения взглядов Владимирова на искусство с целью уточ­
нить его место в развитии русской художественно-общественной мысли 
X V I I в. 

Отношение «Послания» к произведениям других авторов несколько вы­
ясняется при уточнении времени его создания. По этому вопросу суще­
ствуют две точки зрения: Г. Д. Филимонова и Е. С. Овчинниковой. Фи­
лимонов в виде предположения высказывает мысль, что «Послание» на­
писано не позже 1664 г., когда Владимиров работал на печатном дворе, 
но не приводит никаких аргументов, подтверждающих это мнение.10 Ов­
чинникова же считает, что «Послание» связано с подготовкой собора 
1666—1667 гг. и непосредственно ему предшествует. По ее мнению, оно 
закончено в 1665—1666 гг.11 

Между тем отдельные детали, злободневные намеки в «Послании» 
дают весьма прочные основания относить его к несколько более раннему 
времени, чем думают эти два исследователя. Так, «Послание» не могло 
быть написано позже 1663 г., ибо лишь в этом году умер вологодский 
архиепископ Маркелл,12 о котором Владимиров упоминает как о здрав­
ствующем и правящем епископе (лл. 37—38 об.).13 Но мы должны ото­
двинуть дату создания «Послания» еще дальше. Это с несомненностью 
вытекает из той формы титула Никона, которую употребляет Влади­
миров. Он дважды называет Никона «великим государем», а известно, 
что именно этот титул явился предлогом для разрыва Никона с Алексеем 
Михайловичем 10 июля 1658 г. и отречения Никона от патриаршества, 
последовавшего в этот же день.14 Период 1658—1667 гг. вошел в историю 
как период межпатриаршества. Никон в документах этого времени име­
нуется «бывшим патриархом» или «великим господином». Естественно, 
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